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As fonte de N mais utilizadas na cafeicultura sémiall nitrato de amoénio e sulfato de aménio, podeset
aplicadas em cobertura e em fertirrigacdo. Ha agelake alguns trabalhos que evidenciam o efeito tivegda
salinizacdo dos solos, nos bulbos de irrigagéo istansas de gotejamento, principalmente quandazaniise de
laminas com pouca agua. Em sistemas de irrigagipivd ndo ha relatos devido ao bulbo maior, mgi@mntidade
de agua aplicada e etc. Ocorre queima, morte deefas e até o impedimento de que elas se deseampheduzindo
o sistema radicular e consequentemente o aprowaitande nutrientes e agua. Também héa a ocorréagmtbmas
de excesso de Mn nas lavouras, devido a reducididéndice de saturacéo de bases e aumento nes erAl e
Mn na area do bulbo. Tais ocorréncias as vezespadsspercebidas pelos agrobnomos que retiram asakrsolo
de forma convencional ndo verificando amostras raglpa para os bulbos. Diante disto decidiu-se avals
implicacBes no solo decorrentes da aplicacao diiZantes via fértil e em cobertura em lavourasdf®. Utilizou-se
uma lavoura de café de Catuai Vermelho IAC 14htptia em dezembro de 2013, portanto entre a 42 sairas no
momento da instalacao do trabalho, no inicio damsgle 2018, irrigada via gotejamento, com vazabd.de L/h,
gotejadores distanciados em 0.6 m, com laminasoomef os calculos de evapotranspiracdo propostoSamatinato
& Fernandes, (2008), plantada no espacamento d€.8 m, e com expectativa de produgdo de 40 sacaGi
tratamentos estudados foram uma testemunha (TlExt&Sde ambnio via fertirrigacdo e cobertura (TZ3; ureia
via fertirrigacdo e cobertura (T4 e T5); Nitrato amobnio via fertirrigacdo e cobertura (T6 e T7) ield3, em
cobertura (T8). O nivel de N utilizado foi de 40@/Ma. As adubacbes de cobertura foram feitas em tré
parcelamentos e as fertirrigacdes em 15. Os tra@mdoram dispostos em blocos ao acaso, com queaticoes,
em parcelas de 10 plantas. Avaliou-se a condutiédsétrica, pH e a liberacdo de N®a solucdo do solo, todos
eles medidos por extrator de solucédo, em até laabes.

Resultados e conclusoes:

Comparando as tecnologias fertirrigacdo e adubaegdcobertura, as fontes em fertirrigacdo obtiveram
niveis de NO3- no solo cerca de 7 vezes maioresquestema de adubacdo de cobertura, a condu@ielétrica
foi de 5 a 10 vezes maior no sistema de fertirdgae o pH foi mais acido. No sistema fertirrigagiotre as fontes
notou-se que o nitrato obteve os maiores valoredl@3-, o sulfato de amdnio os maiores valoresatelgtividade
elétrica e as diferencas entre as fontes para fomin pequenas. No sistema de adubacdo por coledfonte
Ciclus se destacou por manter os valores de pHuadeg, com pequenas redu¢des em relacdo a tesiraumh
condutividade elétrica constante, exceto do diae Jatheiro, quando houve um pico de aumento, prdwerge
devido a maior liberagéo naquele periodo. Embooapnésentes neste resumo, notou-se que a fonies@icnteve a
liberacdo de N constante nas camadas mais sup&fidd contrario as demais fontes que aprofundarainou seja,
ficaram passiveis de perdas por lixiviacao.
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Figura 1. NO3- no solo em aplicacao fertirrigado (a) e emectbra (b).
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Figura 2. Condutividade eletrica no solo em aplicacao fagaao (a) e em cobertura (b).
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Figura 3. pH no solo em aplicacéo fertirrigado (a) e em cobar(b).

Conclusbes:

1 — A acidificacdo do bulbo ocorre acentuadamentecafeeiros fertirrigados que utilizam ureia, ndgrde aménio
ou sulfato de am6nio mesmo com apenas um ciclaadleagdes.

2 — As adubacdes de cobertura ndo promovem vadteeados de conduitivade eletrica, com destaque @apcao
do Ciclus de lenta e programada liberacao.

3 — O estudo continuara para verificagéo dos efeitongo prazo.



